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stSrenden l%fiekfragen und nnniitze Wege erfolgen. We es irgend an- 
g~ngig ist, werden die Blutentnahmen durch Amts- oder Krankenhaus- 
~rzte durchgeffihrt; in einigen St~dten sind damit  Polizeii~rzte beauf- 
tragt. Der Idealzustand ]iegt natfirlich vet, wenn sich am e r r  ein ge- 
richtsmedizinisches Inst i tut  befindet, das in Tag- und Naehtdienst 
besetzt und zur Durchffihrung der Blutentnahmen bereit ist, wie es 
beispielsweise in Mfinchen der Fall ist. 

Der Beschuldigte muB sieh zur Durchffihrung der Blutentnahme die 
Verbringung an den Sitz des Arztes oder Insti tuts selbst dann gefallen 
Iassen, werm damit  ein ls Transport  verbunden ist, e s s e i  denn, 
dab gesundheitliche Gefahren, etwa bei erheblichen Verletzungen des 
Beschuldigten, dem entgegenstehen. 

Uber die Durchffihrung der Blutentnahme und die weitere Behand- 
lung der Blutprobe soil, da es sich vorwiegend um medizinische und 
technisehe, nicht aber nm rechtliche Fragen handelt, in diesem Zu- 
sammenhang nieht weiter gesproehen werden. 

Abschlief~end sei noch bemerkt, dab die ~trztlichen Berichte und 
Feststellungen fiber Zustand und Verhalten des Betroffenen bei der 
Untersnchung und der Blutentnahme nieht verlesbar sind. Wenn es auf 
diese Feststellungen ankommt,  muir der tgtig gewordene Arzt als Zeuge 
geladen werden. Der klinische Befund gehSrt auch nieht zu den sog. 
Ankn(ipfungstatsaehen, die ein anderer Sachverstitndiger, insbesondere 
der die Blutprobe auswertende Saehverstandige, durch bloi~e (~ber- 
nahme in sein Gutachten zu dessert Bestandteil machen und so dem 
Gericht als Sachverst~ndiger vermitteln kann. Dagegen kSnnen Gut- 
achten 5ffentlicher BehSrden, zu denen auch die Universit~tinstitute 
ffir gerichtliehe Medizin gehSren, in der I-Iauptverhandlung verlesen 
werde~. 

KONt~AD HXNDEL, Oberstaatsanwalt 
789 Waldshut, Bismarckstr. 21 

J. HElCBICH (Wien): Die Blutentnahme zur Alkoholbestimmung im 
Rahmen des u 

Die Bestimmungen des 5sterreichischen StraBenverkehrsrechtes, die 
zum Ziele haben, alkoholbeeintri~chtigte Personen yon der Teilnahme 
am Verkehr fernzuhalten, sind in der StVO 1960, die am 1.1. 1961 in 
Kraf t  getreten ist, niedergelegt [8J. 

Auch bis zu diesem Zeitpunkt war es laut Kraftfahrgesetz 1955 [7] 
verboten, ein Kraftfahrzeug in einem durch Alkohol beeintr/~chtigten 
Zustand zu lenken und laut straBenpolizeilichen Vorschriften untersagt, 
in einem solchen Zustand mit  einem anderen Fahrzeug, z.B. Fahrrad, 
Pferdefuhrwerk usw., am Verkehr teilzunehmen. 
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Der Begriff der Alkoholbeeintri~chtigung war nicht n~her umrissen, es 
war aueh keine gesetzliche Vorsorge zur Besweissicherung bei einer etwaigen 
Alkoholbeeintriichtigung getroffen. 

VerwaltungsbehSrden und Rechtsprechung gingen bis 1954 [14] von 
der Annahme aus, da$ bei einem Blutalkoholwert yon 1,20~ eine 
Alkoholbeeintri~ehtigung gegeben sei. 1957 entsehied der 0 G H  [15] auf 
Grund wiederholfer Gutachten Prof. BREITENECKERS, da~ schon bei 
einem Blutalkoholspiegel yon 1,00~ eine Berausehung im Sinne des 
w 337b StG vorliege. 

Da es, wie schon erwi~hnt, keine MSglichkeit gab, eine Person, die im 
Verdacht einer Alkoholbeeintri~chtigung stand, einer Untersuchung zu- 
zuffihren oder sie zur Duldung einer Untersuchung oder gar zur Duldung 
der Blutentnahme zu verpflichten, stiel~ die Beweissicherung auf erheb- 
liche, mitunter  unfiberwindliche Hindernisse. 

In  der neuen StVO 1960 [8] wurde diesen Problemen deshalb ein 
besonderes Augenmerk geschenkt. 

Die diesbezfiglichen Vorsehriften sind in w 5 ,,besondere Sicherungs- 
mai~nahmen gegen die Beeintr~ehtigung durch Alkohol" zusammen- 
gefai~t. 

Abs. 1 dieses Paragraphen legt den Zustand der Al/coholbeeintr~ch- 
tigung genau lest. 

,,Wer sich in einem durch Alkohol beeintri~chtigten Zustand befindet, 
daft ein Fahrzeug weder lenken noch in Betrieb nehmen. Bei einem Blut- 
alkoho]gehalt yon 0,80~ und darfiber gilt der Zustand einer Person als 
yon Alkohol beeintrgchtigt." Die 0,80~ wurde nach eingehen- 
der Diskussion und naeh AnhSren fiihrender Fachleute auf dem Gebiet 
der Psychiatrie und Gerichtsmedizin - -  es waren dies Herr  Prof. Dr. 
HOFF, Vorstand der Psychiatrischen Universits und Herr  Prof. 
Dr. BR]SITE~ECX]SR, Vorstand des Gerichtsmedizinischen Institutes der 
Universiti~t Wien - -  festgelegt [1]. 

Bei dieser Bestimmung handelt es sich nieht mehr nm eine gesetz- 
liche Vermutung, sondern um eine De]inition der Alkoholbeeintr~chti- 
gung, die jeden Gegenbeweis ausschliel3t. 

Die Abs. 2, 4 und 6 dieses w 5 betreffen die Sicherung des Beweises 
einer allfglligen Alkoholbeeintr~chtigung durch Atemalkoholprfifung, 
~rztliehe Untersuehung und B]utentnahme. 

Abs. 2 erm~chtigt Organe des amtsi~rztliehen Dienstes oder beson- 
ders geschulte und yon der BehSrde hierzu bestimmte Organe der 
Stral]enaufsicht, die Atemluft yon Verkehrsteilnehmern auf Alkohol- 
gehalt zu untersuchen, wenn vermutet werden kann, dal~ sich diese 
Personen in einem durch Alkohol beeintri~chtigten Zustand befinden. 

Laut  Abs. 4 dieses Paragraphen sind die Organe der Stral~enaufsieht 
berechtigt~ Verkehrsteilnehmer~ bei denen eine Atemalkoholpriqung den 
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Verdacht der Alkoholbeeintr/ichtigung ergab oder die sich - -  aueh wenn 
eine AtemMkoholprfifung nicht m6glieh ist - -  o//enbar in einem durch 
Alkohol beeintrs Zustand befinden oder die verd~ichtig sind, 
in einem alkoholbeeintrs Zustand einen VerkehrsunfM1 ver- 
ursacht zu haben, einem im 5ffentlichen Sanitiitsdienst stehenden Arzt 
zwecks Feststellung des Akkoholisierungsgrades vorzu/i~hren. 

Abs. 6, der die Blutentnahme betrifft, ist eine Verfassungsbestim- 
mung. 

Sie lautet: ,,Steht der Vorgeffihrte in Verdacht, in einem durch 
Alkohol beeintr/ichtigten Zustand einen VerkehrsunfM1 verursaeht zu 
haben, bei dem eine Person getdtet oder erheblich verletzt worden ist, so 
hat die Untersuchung, wenn dies erforderlich und/~rztlich unbedenklich 
ist, eine Blutentnahme zu umfassen. 

Ein Erzwingen der Blutentnahme gibt es trotz dieser ausdrficklieh 
festgelegten Rechtspflicht in 0sterreich nicht. 

Ein solches Vorgehen stfinde im Gegensatz zu den verfassungsm/~gig 
garantierten Grundrechten jedes Staatsbfirgers [17], weft es einen zwangs- 
weisen Eingriff in die kSrperliche Integrit/~t darstellt, und auch im 
Gegensatz zur StrafprozeBordnung [16], nach der der Angeklagte ProzeB- 
subject, nieht aber ein den Beweiszielen des Ankl/~gers dienendes Unter- 
suchungsob]elct ist. 

Auch eine zwangsweise Vortfihrung zur/~rztlichen Untersuehung ist 
- -  nach einem Erkenntnis des Verw.GI-I vom 13.10. 1955 [10] - -  unzu- 
1/~ssig, weft sie, als eine ausschlieglich Beweissichernngszwecken dienende 
ZwangsmaBnahme, einen Eingrlff in ein verfassungsgesetzlich gew/thr- 
leistetes gech t  des Einzelnen darstellt. 

Die Weigerung, sich trotz dieser im Abs. 6 w 5 ausdrficklich fest- 
gelegten l~echtspflicht, bei einem ,,blutigen VerkehrsunfMl" eine Blur- 
probe abnehmen bzw. sich zur /irztlichen Untersuchung vorffihren zu 
lassen, wird ebenso wie die Weigerung, sich der AtemMkoholpriifung zu 
unterziehen - -  die ]ediglich dazu client, den Verdacht einer Alkohol- 
beeintr/ichtigung zu erh/ir~en oder zu entkr/iften nnd fiir sich Mlein kein 
ausreichendes Beweismittel f~r das Vorliegen einer Alkoholbeeintr/~chti- 
gung ist - -  nachw 99/1 c StVO [8] mit einer Geldstrafe yon 5000--30000 
Schilling oder Arrest in der Dauer yon 1--6 Wochen bestraft. 

Zu dent Passus ,,erheblich verletzt" w/ire - -  um Unklarheiten zu ver- 
meiden - -  noeh nachzutragen, dab dieser Begriff nicht identisch ist mit 
dem Begriff der ,,schweren k6rperlichen Besch/~digung" im Sinne des 
w 152 StG [12]. Eine ,,erhebliche Verletzung" mug nicht immer eine 
schwere kSrperliche Besch/~digung sein. 

Im allgemeinen ist eine Verletzung dann erheblich, wenn sie/~rztliche 
Behandlung erfordert [1]. 



72 J. H]~l~]3Ic~: 

Was die Blutentnahme selbst betrifft, so ist diese laut Gesetz [8] von 
einem im 5ffentliehen Sanitgtsdienst - -  dieser umfagt Polizeibeh6rden, 
Sanitgtsbeh6rden und den tIeeressanit/ttsdienst - -  stehenden Arzt, naeh 
der Novelle dieses Gesetzes vom 15.7. 1964 [9] erforderliehenfalls von 
einem diensthabenden Arzt einer 6ffentliehen Krankenanstalt dureh- 
zufiihren. 

Die znr Blu~entnahme verpfliehteten •rzte haben sieh davon zu 
fiberzeugen, dab die Blutentnahme unbedenklieh ist, das heigt kein 
Naehteil fiir die Gesundheit des Untersuehten zu beffirehten ist. 

Eine Niehterffillung der ihnen aufgetragenen I~eehtspflieht aus an- 
deren Grfinden wird naeh dem w 307 StG ,,Vorsehubleistung in bezug 
auf ein Vergehen oder eine Ubertretung" geahndet und mit Arrest in der 
Dauer yon 8 Tagen bis 1 Monat (bei einer l~bertretung) bzw. bis zu 
3 Monaten (bei einem Vergehen) bestraft [12]. 

(Ein einsehl/~giger Fall ist derzeit bei einem Kreisgerieht in der N/~he 
Wiens anh/tngig: Strafs. gegen Dr. g. ,  Kreisgerieht Korneuburg.) 

Fiir Privat/irzte besteht eine solehe geehtspflieht zur Blutentnahme 
zum Zweeke der Blutalkoholbestimmung nieht. Eine Weigerung - -  in 
einem begr/indeten Falle eine Blutprobe zu entnehmen - -  kSnnte im 
H6ehstfall standesreehtliehe Folgen naeh sieh ziehen. 

W/~hrend die I)urehfiihrung der Atemalkoholpriifung - -  sie ist laut 
w 5, Abs. 11 unter Bedaehtnahme auf den jeweiligen Stand der Wissen- 
sehaft und Teehnik mit einem ffir eine solehe Untersuehung geeigneten 
Ger/~t (dem Aleotestprfifr6hrehen) v o r z u n e h m e n -  genau geregelt ist 
(fiber unsere Erfahrungen mit dem Aleotestr6hrehen, siehe HE~BICg 
und K A I S ~  [11] ), liegen ffir die Durehf/ihrung der Blutentnahme - -  wit 
denken hier an eine verpfliehtende Empfehlung, aussehliel31ieh Venfilen 
zu verwenden und nnr in Ausnahmefallen die Blutprobe auf eine andere 
Art und Weise zu gewinnen - -  bislang keine Ausffihrungsbestimmun- 
gen vor. 

Eine MSgliehkeit, eine solehe Bestimmung gesetzlich zu verankern, 
seheint im Rahmen der sehon erw/~hnten Novelle zur StVO 1960 [9] 
gegeben. 

Abs. 7 b dieser Novelle besagt, dab die Reehtstr/~ger der 6ffentliehen 
Krankenanstalten dem ctiensthabenden Arzt die zur Blutentnahme er- 
forderliehen Einriehtungen zur Verffigung zu stellen haben, des weiteren, 
dag diese Grundsatzbestimmung in allen Bundesl/~ndern gleiehzeitig 
mit den in dem betreffenden Bundesland binnen 6 Monaten zu erlassen- 
den A us]iihrungsgesetzen in Kraft tritt. 

Wir hoffen, hier in beratender Funktion noeh so welt Einflug nehmen 
zu kSnnen, dab auch diese Frage der Durehffihrung der Blutentnahmen 
einer einheitlichen gesetzlichen Regelung zugeffihrt werden kann. 
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Bis j e t z t  konn ten  wir nur  den zust/~ndigen Verwal tungsbeh6rden  der  
Bundes lgnder  Wien  und  NiederSsterre ieh entspreehende  Empfeh lungen  
unterbrei~en. 

Sie gehen fiir die B lu t en tnahme  beim Lebenden  im wesentl iehen dahin  : 

1. A b n a h m e  der  B lu tp robe  so ba ld  wie mSglieh naeh  dem anlaB- 
gebenden Ereignis ,  fr / ihestens jedoeh 11/2 Std  naeh Tr inkende.  

2. E n t n a h m e  einer zweiten Blutprobe ,  wenn der  P r o b a n d  naeh dem 
anlaf tgebenden Ereignis  noehmals  Alkohol  zu sieh genommen hat ,  und  
zwar 11/2 S td  naeh diesem ,,zwei~en" Alkoholkonsum.  

3. E n t n a h m e  einer B lu tp robe  - -  entgegen der  bes tehenden Reehts-  
lage, die eine Einverst/~ndniserkl/~rung voraussetz~, aueh bei BewuBt- 
losen, und  zwar  - -  wie dies BREIT~NV~CK]~I~ [3, d] immer  wieder  be ton t  - -  
aus Gr/ inden der  grzt l iehen Diagnos t ik  zur Fes t s te l lung  des Verletzungs-  
grades bzw. der  Ursaehe der  Bewul~tlosigkeit,  z .B.  einer Gehirnerseht i t te-  
rung oder  eines gausches ,  und  Einf/ igung des Ergebnisses  einer solchen 
Unte r suehung  in versehlossenem Umsehlag  in die Krankengeseh ich te  
als Beweissieherung.  

Ohne naehtr/~gliehe Zus t immung  des Ver le tz ten  dt irf te  bei Absehr i f t  
der  Krankengesch ieh te  dieser Befund dem Gerieht  n ieht  bekannt -  
gegeben werden,  da  er - -  weil aus mediziniseh-diagnost isehen Gri inden 
eingehol t  - -  un t e r  das /irztliehe Berufsgeheimnis  f~llt. 

Vier ter  und  wieht igs ter  P u n k t  : Abnahme  der  Blu tprobe ,  wenn i rgend 
m6glieh, mi t te l s  Vaknumven/ i le  ; nur  im Notfa l l  mi t te l s  F1/igelnadel oder  
In jek t ionsspr i t ze ,  wobei  - -  auBer auf die Desinfekt ion der  Hau t ,  die aus- 
sehlieglieh mi t  Sub l ima t  bzw. O x y e y a n a t  erfolgen soll - -  ein ganz 
besonderes Augenmerk  da rauf  zu r ieh ten  ist,  dab  die En tnahme-  und  
Versandgergte  t rocken  ster i l is ier t  s ind und  dag  bei  ihrer  Zusammen-  
setzung aueh keine in Alkohol  gelegenen I n s t r u m e n t e  (Kornzangen,  
Pinzet ten)  verwende t  werden. 

Auf diese FehlermSglichkei~ wurden wit dutch folgenden Fall aufmerksam: 
Die beiden Verletzten eines Verkehrsunfalles waren in ein and dasselbe Kranken- 
haus eingeliefert worden. Weder die einschreitenden Gendarmeriebeam~en noeh 
der Re~tungsarz~, der erste I-Iilfe leistete, oder die/~[rzte des Krankenhnuses hatten 
eine alkoholisehe Beeinflussung der beiden Verle~zten feststellen k6nnen. Aueh 
naeh der Vorgesehiehte, der Unfall ereignete sieh auf der Fahrt zur Arbeit am 
friihen Morgen, war keine alkoholisehe Beeingr/iehtigung anzunehmen. Um so 
erstaunter waren wir, als beide Blutproben einen Blutalkoholwert yon 1,75 bzw. 
1,80~ aufwiesen. Die entspreehenden Naehforsehungen ergaben mit Sicherheit, 
dag Injektionsspritze und Nadel und auch das VersandrShrehen mit Gummikorken 
groeken sterilier$ worden waren. Die zum Zusammensetzen der Injektionsspritze 
verwen ere Kornzange war aber in einer LOsung aufbewahrt, die aus einem Ge- 
miseh-con 70prozentigem Alkohol, Eosin und Formalin bestand. Von der ~ropfnag 
verwendeten Kornzange war also offensiehtlieh beim Aufsetzen tier Nadel auf die 
Spritze diese DesinfektionslSsung in das Spritzenansatzstiick angesaugt worden 
und so in die Blutproben gekommen. 
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Versehiedene andere fibliche Desinfektionsmittel haben wit, wie aus 
der nachfolgenden tabellarischen Zusammenstellung ersiehtlich ist, einer 
entspreehenden Untersuchung unterzogen. Neben Herstellerfirma, ehe- 
mischer Zusammensetzung und dem Promillewert der Untersuchung der 
Reinsubstanz in der zu verwendenden Konzentration linden sich in der 
letzten Spalte die Ergebnisse des ,,biologischen Versuches". Wit halten 
diesen biologischen Versueh deshalb ffir wichtig, weft wit glauben, da$ 
man die bei der Testung der Reinsubstanz gefundenen Wer~e aus ver- 
sehiedenen chemiseh-physikalisehen Grfinden nieht ohne weiteres auf 
,,verunreinigte Blutproben" iibertragen daft. 

Bei diesem biologisehen Versueh wurden zu 4 ml einer friseh ent- 
nommenen Blutprobe jeweils 1 Tropfen des entspreehenden Desinfek- 
tionsmittels gegeben, die resttiehen 4 ml dienten zur Kontrolle der 
Alkoholfreiheit dieser Blutprobe. Um den Mindest]ehler jedes Mittels 
zu erfassen, haben wir die vom Hersteller angegebene Verwendungs- 
konzentration bei diesen Versuchen getestet, obwohl wir aus der Praxis 
wissen, dal3 die meisten Desinfektionsmittel in wesentlieh hSheren 
Konzentrationen zur Anwendung kommen. 

Von den fiberprfiften Desinfektionsmitteln kSnnen nur ffirrf als in- 
different bezeichnet werden. Bei den restliehen 35 Desinfektionsmitteln 
haben wir Werte bis 2,85~ feststellen kSnnen. 

Absehliel~end sei noeh kurz fiber unsere SieherungsmaBnahmen bei 
der Untersuehung der Blutproben auf ihren Gehalt an Alkohol beriehtet. 

Am Inst i tut  ffir gerichtliehe Medizin Wien wird diese Untersuchung 
grunds~tzlich nach drei verschiedenen Methoden durchgeffihrt: 

1. Nach der Widmark-Methode. 
2. ~Iach der ADH-Methode. 
3. Mittels der Gasehromatographie, und zwar in der yon MAC~ATA 

ausgearbeiteten Modifikation der,,Analyse der Dampfphase" [13], die eine 
wesentliehe Verbesserung darstellt, da sie ohne besondere Adaption des 
Gaschromatographen auszuffihren is$ und sehnel]ere Resultate (3--5 rain 
je Bestimmung) liefert. 

Welehe dieser Methoden jeweils zum Einsatz kommt, h/s yon den 
Voraussetzungen des betreffenden Einzelfalles ab und wird yore Leiter 
des Alkohollaboratoriums bestimmt. 

Unter  Einhaltung folgender Kriterien wird die Widmark-Methode 
als Routine-Methode angewendet : 

1. Untersuchungen yon Einzelbluten sind ausgesehlossen. 

Wenn es aus unaufschiebbaren Griinden nStig is~, eine BluSprobe allein zu 
un~rsuchen, wircl der ermittelte Wert mit Vorbehalt behandelt, die Blutprobe 
in der n~chsten Untersuchungsserie noehmals mitgeteste~. 
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Tabelle. Testung gebriiuchlicher Desin]ektionsmittel an] reduzierende Substanzeu 

Mittel 

Zephi- 
rol 

bier fen- 
orange 

,I 
Merfen. 
farblos 

WiHen- 
sche 

L6sung 

Cetav- 
lon- 

L6sung 

Prae- 
cutan 

Beniro] 

Dibro- 
mol 

W u n d -  
benzin 

tters~eller 

Bayer 
(Proto- 
pharm 
Wien) 

Gebro, 
Fieber- 
brunn 

Gebro, 
Fieber- 
brunn 

magistra- 
liter 

Imp. Chem. 
Ind. Wilms- 
low (Salns 
GmbH 
Wien ) 

Stock- 
hausen, 

Krefeld 

Birupha, 
Wien 

H.Tromms- 
doff, 

Aachen 

m a g i s t r a -  
l i t er  

Chemische 
Zusammensetzung 

Alkyl-dimethyl- 
benzylammonium- 

chlorid 

Phenylhydrargyr. 
bor. (0,066% in 
w~Briger L6sung) 

Phenylhydrargyr. 
bor. 0,066 % 
aqua dest. 50,00% 
Isopropyl- 

alkohol 50,00% 

Boraci 15 g 
acid. carb. 
liqu. fact. 15 g 

Formoli 10 
aqua dest. 

ad 1000 

Cetyltrimethyl- 
ammoniumbromid 

Na- Salze des Oleyl- 
methyltaurid und 
Oxystearylsulfur. 

Alkyl-dimethyl 
benzyl-ammoninm- 

chlorid-LSsung 

5% alkoholische 
L6sung der Dibrom- 
oxybcnzolsulfo- 

sgure 

Angegebene 
Gebrauchs- 
konzentra- 

tion 

1 odor 
2% 

wgBrige 
LSsung 

original 

original 

100 mg der 
Desinfektions- 
16sung = ~ 

1% : 0,18~ 
2% : 0,290/00 

original: 
2,53 ~ o 

0,23 ~ o 

nicht 
titrierbar 

kristallisiert 
am Boden 

aus 

1% : 7,540/00 
ges. LSsung 

nicht 
titrierbar 

0,740/00 

1% : 0,11 ~ 
original: 
3,13~ 

nicht 
titrierbar 

nicht 
titrierbar 

Biologischer 
Versuch: 
1 gt~ Des- 
infektions- 
16sung + 
4 ml flfis- 
siges Blu~ 

0 ,19  ~ o 

0,400/00 

0,11 ~ o 

2,10 ~ o 

0,15~ 

0,13 ~ o 
1 ,64~ 

O, 13 ~ o 

0,030/o0 

0,20 ~ o 

2,85 ~ o 

1,92~ 
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Nr. 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

5fittel 

Physo - 
hex 

Sagrr 
ban 

Lyso 
form 

Hersteller 

Winthrop, 
London- 

New York 

Schulke 
& Mayr, 

Hamburg 
(Poly- 

Chemie 
Wien) 

Lysoform- 
Ges. Wien 

Lysoform- 
Ges. Wien 

Heilmittel- 
werke Wien 

Asid 
GmbH, 

Miinchen 

Sanapha, 
Graz- 

Stiibing 

Prege]sche 
LSsung 

(magistra- 
liter) 

Heilmittel- 
werke Wien 

J.  HERBICIt : 

Tabelle (Fortsetzung) 

s 
Chemische Gebrauchs- 

Zusammensetzung konzentra- 
tion 

Alkylphenyloxy- 
poli~thersulfonat 

34- Lanolincholeste- 
rill § Hexachloro- 

phen -4- Welch- 
paraffin 

alkalierte, arylier~e 
und aralkylierte, 
tefls halogenierte 
Phenole in Seife 

gelOst 

H20 20 T. 
Kaliseife 60 T. 
Formaldehyd 

Kresole 10--15 T. 

Lysoform I -t- 
Milchs~ure 

hoehmolekulare 
organische Hg- 

Verbindung 

chlorierte Phenol- 
homologe in glyce- 
rin-alkoholischem 

LOsungsmittel 

6 Chlor. 3 oxy- 
1-methyl-4-iso- 
propylbenzol 

Jod. pur. 152,4 g 
n NaOH 1,1 cm: 
NaHCOa 135,0 g 
NaCI 190,0 g 
Aqua dest. 

ad 50 000 

sek. Na-Alkyl- 
sulfonate 99,7 

Acid. benz. 0,2 
Acid. unde- 

cylenic. 0,1 

original 

1% ige 
w~grige 
LSsung 

2%ige 
wgBrige 

100 mg der 
Desiufektions- 
tOsung = ~ o 

1,03 ~ o 

1% : 4,52 ~ o 
original 

nicht 
titrierbar 

2% : 2,81~ 
original 

nicht titrier- 
bar 

2 % : 2,82 ~ o 
original nicht 

titrierbar 

2% : 0,600/00 
original nicht 

titrierbar 

2% : 3,570/00 
originalnicht 

titrierbar 

1% : 0,900/00 
original: 
2,00 ~ o 

0,03 ~ o 

0,2 % : 0,01 ~ c 
original nicht 

titrierbar 

Biologischer 
Versuch: 
i gtt Des- 
infektions- 
15sung § 
4ml fliis- 

siges Blur 

0,11 ~ o 

0,31 ~ o 
0,68 ~ o 

0,04 ~ o 
0,29 ~ o 

0 ,17  ~ o 
0,360/00 

0,07 ~ o 
0,37 ~ o 

0,260/00 
1,50~ 

0,09%0 

0,25 ~ o 

0,03~ 

0,00 ~ o 
0,95 ~ o 
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Nr. ~ittel 

19 Baktol 

20 Korsyl- 
Bacillol 

21 Satina 

22 Satina- 
sept 

23 Deleg~ 

24 Clorin 

25 Chlor 
amin 
16sun t 

26 Pikrir. 
saure 

27 Mer- 
thiolat 

Hersteller 

Bacillol- 
fabrik 

Dr. Bode 
& Co., 

Hamburg 
(Chemosan, 

Wien) 
Bacillol- 

fabrik 
Dr. Bode 

&Co., 
Hamburg 
Chemosan, 

Wien) 
H. Mack, 

Iller- 
tissen, 
Bayern 

(Austria- 
Jan-Chemic 

Wien) 
H. Mack, 

Illertissen, 
Bayern 

(Austria- 
~an-Chemie 

Wien) 
IG-Farben 

(Proto- 
pharm I) 

Hey@nAG, 
Mfinchen2 

Fa. Lilly 
(Kwizda 

Wien) 

Tabelle (Fortsetzung) 

Chemische 
Zusammensetzung 

Parachlormeta- 
kresol-Seifenl6sung 

aeylierte und alky- 
lierte Phenolderi- 

r a te  

alkMifreie, syntheti- 
sche Wasehmittel- 

grundlage in 
pflanzlichen 01en 

konzentrierte 
Satinal6sung mit 

Desinfektionsmittel 

partielle chlorierte 
Benzylphenole 

Na-paratoluol- 
sulfon-chloramida- 

turn 

Na-paratoluol- 
sulfon-chlorami- 

datum 
Tri-nitro-phenol 

Athylmerkurithio- 
salycilaVNa- Salz 

~ngegebene 
Gebrauchs- 
konzentra- 

tion 

1% ige 
w/~13rige 
L6sung 

1% ige 
w/~grige 
L6sung 

ca. 
30 %ige 
w/il3rige 
L6sung 

Ca. 
30 %ige 
w/iBrige 
L6sung 

I 
)is 5 % ige ] 
wggrige I 
L6sung ] 
0,1 bis 
5%ige ] 

wgl3rige ~ 
LSsung 1 
5 % ige 

wgl~rige 
L6sung 
1,2 % ige 
w~grige 
L6sung 
0,1%ige 
w~Brige 
L6sung 

Biologischer 
Versuch: 

100 mg der 1 gtt Des- 
Desinfektions- infektions- 
16sung = ~ lOsung § 

4 ml fliis- 
siges Blur 

1% : 3,46~ 0,17~ 
original nicht 0,45 ~ 

t i tr ierbar 

1% : 1,92~ 0,14~ 
originalnicht 0,22~ 

t i t r ierbar 

30% :0,40~ 0,07~ 
original: 0,20 ~ o 
1,71 ~ o 

30% :5,00~ 0,14~ 
originalnicht 1,30~ o 

t i tr ierbar 

5% : O,18~ 0,04~ 
original: 
1,70 ~ o 

5% : O,OO~ O,OO~ 

5%: O,OO~ O,O0~ 

1,2% :O,OO~ O,O0~ 

3,1% :O,09~ O, OO~ 
ges. L6sung : 

0,20 ~ o 0,08 ~ o 
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Nr. 

28 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

J. ~IERBICH: 

Tabelle (Fortsetzung) 

~Iittel I ltersteller 

Chinosol- 
fabrik 

Hamburg 
(Brauma- 
pharm, 
Wien) 

I-Ioechst, 
Frank- 

fur~ a.M. 
(Vedepha, 

Wien) 

Fa. Geigy, 
Basel 

Heilmittel- 
werke, 
Wien 

Cilag- 
Chemie 

Tolamin- 
amm • Desinfek- 

tionsmittel- 
Ges. Wien 

Eusept Kwizda, 
Wien 

~ito- Waldheim, 
combin Wien 

Tego ArkanaKG 
Lieser- 
briicke, 
K~rn~en 

Feminh Tetrahyg, 
2000 Mafland- 

Miinchen- 
Wien 

Chemische 
Zusammensetzung 

2-Oxy-Ohinolin 

2-Athoxy-6,O-dia- 
minoacridinlaeta~ 

Dodekanyl-n-me- 
thylamino~hyl-  
phenylearbanyl- 
methyldimethyl- 
ammonehlorid 

Dodeeyl-earbamyl- 
methylbenzyl-dime- 
thyl-ammonchlorat 

p-Toluolsulfon- 
chloramid-Na 

(lO%ig) 

Methylisopropyl- 
phenol + Pflanzen- 

extrakte 

,,Firmengeheimnis" 

hThermolekulare 
Aminos~uren 

Angegebene 
Gebrauchs- 
konzentra- 

tion 

original 

original 

1%ige 
wiil~rige 
L5sung 

original 

Biologischer 
u 

1O0 mg der i gtt Des- 
Desinfektions- infektions- 
10sung = ~ 16sung + 

4 ml flfis- 
siges Blut 

0,05 % : 0,01 ~ o 
0,14 ~ o 

ges. LSsung: 
0,260/00 0,18~ 

0,1% :0,080/00 0,030/00 
ges. LSsung: 

0, 370/00 0,230/00 

0,2% :0,16~ 0,030/00 
ges. LSsung: 

0,30~ o 0,13~ 0 

2 % : 0,09 ~ o 0,00 ~ o 
ges. LTsung: 

0,21 ~ o 0,14 ~ o 

0,1%:0,14~ 0,00~ 
ges. LTsung: 

0,26 ~ 0 0,07 ~ o 

0,08 ~ o 0,00 ~ o 

original nieht nieht 
~itrierbar ti~rierbar 

original nieht 0,95O/0o 
tRrierbar 

1% : 0,030/00 0,01~ 
original: 
0,42 ~ o 0,00 ~ o 

original nicht 0,69 ~ 
~itrierbar 
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5Tr. 

38 

39 

40 

M i t ~ e l  

Azohel 
L6sung 

Sepso- 
TinktuI 

A Z O  = 

Jod- 
LSsung 

tIersteller 

Hubold & 
Bartsch, 

Hamburg 
(Heflmittel- 

werke, 
Wien) 

0dol-Werk. 
Wien 

Hubold & 
Bartsch, 

Hamburg 
(Heilmittel- 

werke, 
Wien) 

Tabelle (Fortsetzung) 

Chemische 
Zusammensetzung 

2,4-Diaminoazo- 
benzol-monohydro- 

chloridcitrat- 
L6sung (4% w~6- 

rige alkalische 
Glycerin-L6sung) 

alkoholische LSsung 
komplexer Verbin- 
dungen yon Me~al- 
len mit Brom und 

Rhodan 

2,4-Diaminoazo- 
benzoldihydro- 

jodid-LSsung (2 % 
wgBrige alkalische 

Glycerin-L6sung 

~ngegebene 
Gebrauchs- 
konzentra- 

tion 

original 

original 

original 

100 mg der 
Desinfektions- 
16sung = ~ o 

original nicht 
ti~rierbar 

original nieht 
titrierbar 

original nicht 
titrierbar 

Biologischer 
Versuch: 
1 gtt Des- 
infektions- 
lOsuug zc 
4 ml fltis- 
siges Blur 

0,49 ~ o 

2,050/00 

0,31 ~ o 

2. Ffir gew6hnlich werden zwSlf Blutproben in einer Untersuchungs-  
reihe zusammengefaBt,  um auf diese Ar t  und  Weise jeden gering- 
sten auf t re tenden Fehler im Untersuchungsgang sofort erkennen zu 
kSnnen. 

3. I n  eine solehe Untersuehungsserie sind vier Blindproben ein- 
gebaut.  

4. Bei jeder solchen Untersuchungsserie werden zwei, der medizi- 
nisch-technisehen Assistentin nicht, dem Untersuchungsleiter  jedoeh 
bekannte  Alkoholtestl6sungen (Merkteste) mitgeffihrt. (Das Mitffihren 
solcher TestlSsungen isg seit der Einffihrung der Blutalkoho]unter-  
suchungen an unserem Ins t i tu t  durch BREITENECKEIr 1936 [2] eine ,,Con- 
ditio sine qua non" ,  so dab es f/ir uns unverst/indlich war, wieso seiner- 
zeit in anderen L/indern bei Kontrol lversuchen mehrerer Ins t i tu te  so 
merkbare  Unterschiede bzw. Abweichungen auftreten konnten.)  

5. Vom Untersuchungslei ter  werden aus jeder Untersuchungsserie,  
yon  denen an einem Tag maximal  drei, also insgesamt 36 Blutproben 
getestet  werden, 1 - -2  Proben en tnommen und  der chemisehen Abtei lung 
des Ins t i tu tes  iibergeben, die diese Proben mittels der ADH-Methode  
bzw. Gasehromatographie unabh&ngig untersueht.  
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6. Eine zweite Untersuchungsmethode wird darfiber hinaus in naeh- 
folgenden F/illen angewandt : 

a) Bei Blutproben yon Fahrzeuglenkern, die einen t6dliehen Ver- 
kehrsunfall versehuldet haben. 

b) Bei Diskrepanzen zwisehen dem kliniseh erhobenen Befund und 
dem ermittelten BlutMkoholwert. 

e) Bei versp/~tet einlangenden Bluten und bei Leiehenbluten. 
Die ehemisehe Abteilung ist sowohl r~umlieh Ms aueh ad personam 

v611ig vom Widmark-Laborator ium getrennt. Die Untersuehungsergeb- 
nisse der ehemisehen Abteilung und des Widmark,Labors  werden ge- 
t rennt  dem Leiter des Blutalkohol-Luboratoriums mitgeteilt, der f/ir die 
endgiiltige Auswertung verantwortlieh ist. 

Unsere Empfehlungen fiir die Blutentnahme bei Leichen sind sehr 
kurz. Hier meinen wit, dab eine Blutentnahme (m6gliehst) nut  im Zuge 
einer Leiehen6ffnung erfolgen soll, weil an Stelle des klinisehen Be- 
fundes beim Lebenden, der Leiehen6ffnungsbefund beim Toten zur 
Gutaehtenerstat tung unbedingt notwendig ist, um irrt/imliehen Aus- 
legungen des ehemiseh ermittelCen BlutMkoholwertes vorzubeugen. Das 
Gutaehten soll sieh - -  naeh Ansieht unserer Sehule - -  wie eine grztliehe 
Diagnose aus der Anamnese (Erhebungen fiber den Alkoholkonsum in 
qualitativer, quanti tat iver und zei~lieher Hinsieht), aus dem Befund 
(kliniseh oder autoptiseh) und den Ergebnissen der Laboratoriumsunter-  
suehungen (Widmark, ADt t  oder Gasehromatographie oder, was an- 
zustreben ist, dureh zwei dieser Verfahren) zusammensetzen. 

Zusammen[assung 

1. Verfasser gibt einen Uberbliek fiber das 5sterreichische Verkehrs- 
recht, soweit es sieh auf MkoholbeeinfluBte Verkehrsteilnehmer bezieht, 
wobei folgendes hervorgehoben wird. 

Die friiher geltenden Vorschriften wurden 1961 dutch Einffihrung 
der 0,80~ mit  Definition des Zustandes der Alkoholbeeintr/~ch- 
tigung und Vorsehriften zur Sicherung des Beweises einer Mlf~lligen 
Alkoholbeeintr~tehtigung wesentlieh versehs 

Eine gegen den Willen des Verd~ehtigten durehzuffihrende, zwangs- 
weise Blutentnahme gibt es in Osterreich nieht. Die Weigerung, sich bei 
einem ,,blutigen VerkehrsunfMl" (VerkehrsunfM1, bei dem eine Person 
getStet bzw. ,,erheblieh verletzt" wurde) Blur abnehmen zu lassen, ist 
ebenso wie die Weigerung, sieh zur arztliehen Untersuehung vorffihren 
zu lassen, und die Weigerung, sieh der AtemMkobolpriifung zu unter- 
ziehen, mit  einer Arreststrafe in der Dauer von 1--6 Woehen bzw. mit  
einer Geldstrafe yon S 5000- -  S 30000 bedroht. 

2. An Hand  eines FMles aus der Praxis der Begutaehtung werden die 
Ergebnisse der Untersuehung yon 40 Desinfektionsmitteln, die im ,,bio- 
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logischen Versuch" (ein Tropfen des betreffenden Desinfekt ionsmit tels  
~- 4 ml flfissiges alkoholfreies Blut),  der ffir weitere derartige Unter -  
suchungen als S tandardmethode  angesehen werden kann,  getestet  
wurden,  mitgeteil t .  

Nur  5 der 40 DesinfektionslSsungen sind als vSllig indifferent  zu be- 
zeichnen. Bei den restl ichen 35 Desinfekt ionsmit te ln  wurden un te r  den 
angegebenen Versuchsbedingungen Werte  bis 2,85~ festgestellt. 

3. Empfeh lungen  zur B lu t en tnahme  zum Zwecke der Blutalkohol-  
bes t immungen  bei Lebenden und  Toten  un d  die methodische Vorgangs- 
weise bei Bluta, lkohotbes t immungen am Inst i tu~ f6r gerichtliche Medizin 
Wien  werden kurz geschildert bzw. besprochen. 
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Das Bundesrecht  kann te  bis zum Inkra f t t r e t en  des Schweizerischen 
StraBenverkehrsgesetzes am 1. J a n u a r  1963 die Blutprobe nicht.  Wohl  
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